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CAT DE POTRIVIT ESTE CONCEPTUL
DE ,RENASTERE” PENTRU LUMEA BIZANTINA?

Este greu de gisit un echivalent grecesc pentru conceptul modern de
»Renastere, avand 1n vedere ci acesta a prins ridicini in spatiul italian
la aproape un secol dupi disparitia politici a Bizantului. Dificultatea nu
este datd doar de faptul ci operim cu limbi diferite, in care cuvintele
sunt semne diferite, ci mai ales de faptul ci intre Apusul latin si Risiritul
bizantin au existat intotdeauna sisteme diferite de simboluri ale limbii.
$1 cum simbolul este important prin aceea ci face ca semnul s3 devini
logic, si aibi sens, o lips3 de unitate simbolici poate duce in mod firesc
la ,confuzia limbilor®. Si astizi diferentele teologice dintre cele doui
crestindtiti au un substrat filologic important, cici tocmai simbolul este
cel mai fragil in ecuatia limbii. El se afld Intr-o permanenti schimbare
»chiar in interiorul aceleiasi limbi“!, pentru care contextul amplu isto-
ric are intotdeauna un cuvant hotiritor de spus®. Cu atit mai mult se
constati fragilitatea sa cu cat cuvantul (semn si simbol) trece dintr-o limb3
intr-alta, suferind metamorfoze care abia daci mai lasi uneori si se intre-
vadi ceva din ceea ce simbolizase initial. Pe scurt, aceasta a fost si soarta
conceptului modern de ,Renastere® - despre a cirui aparitie nici astizi

! S4 ne gindim doar la termenul ,ipostas*!
2 Johannes Theodorakopoulos, Die Hauptprobleme der platonischen Philo-
sophie (Heidelberger Vorlesungen, 1969), Haga, 1972, 32-33.
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nu poate pretinde cineva ci stie cu exactitate - care s-a niscut in mediul
italian in forma ,Rinascita“ si a fost preluat destul de repede de cultura
francezi, care, la rindu-i, l-a retransmis culturilor emergente in varianta
»Renaissance®, impunindu-l. Nu ne mir faptul ci astizi germana sau
engleza folosesc varianta francezi atit pentru perioada istorici, precum si
pentru miscarea culturald pe care termenul le defineste. Dar, daci in lim-
bile mentionate putem vorbi despre o inculturare a conceptului, din punct
de vedere istoric acest lucru nu se poate lua in discutie atunci cind vorbim
despre Bizant. De aceea este oare corect s3 folosim pentru lumea bizantini
un concept apirut ulterior in spatiul altei culturi, cu conotatii evident
diferite, nu rare ori chiar critice la adresa ei? Dar, totodati, putem noi
astizi abandona un astfel de concept atit de lnridicinat in cultura euro-
peani atunci cand Incercim si definim momentele marcante ale culturii
bizantine doar pentru a respecta corectitudinea istorici si lingvistics? Cu
atdt mai mult se impune aceast3 ultimi intrebare, cu cit ,ultima Renastere
bizantini“ coincide cronologic cu debutul asa-numitei Renasteri italiene.

Putem fi de acord ci formarea unui concept cunoaste etape distincte,
uneori de lungi durati, ceea ce face ca ea si fie o istorie in sine. Odati ce
conceptul a luat chip deplin, el devine indispensabil, parte a identititii
culturale, iar istoria sa incepe putin cite putin si fie uitat3, in misura in
care va fi fost vreodati constient cunoscuti. Atat de firesc face parte din
recuzita intelectuals, incat este aproape de nelnchipuit ci a fost un timp
cand el nu era. Cit despre cel care l-a consacrat, rar i se mai cunoaste
numele chiar si in mediile savante. Cati mai stiu astizi ci Johann Gustav
Droysen (1808-1884) a impus in 1833 conceptul de ,elenism* ca epoci
istoricd distincti® sau ci notiunea de ,Ev Mediu® a fost introdusi in
secolul al XVII-lea de Georg Horn*, ca imediat si fie preluati de
Christoph Keller sau Cellarius (1638-1707)° si larg difuzati de manualul

3 Este vorba despre lucrarea Geschichte Alexanders des Groffen, Hamburg,
1833.1n acelasi sens: Geschichte des Hellenismus, vol. 1-2, Hamburg, 1836, 1843.

* Georgi Horni Orbis politicus imperium, regnorum, principatuum, rerum-
publicarum, Frankfurt, 1668.

> Christophorus Cellarius, Historia medii aevi: a temporibus Constantini
Magni ad Constantinopolim a Turcis captam, Jena, 1688.
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sdu universitar de istorie medievali, axat pe perioada de la Constantin
cel Mare (306-337) pani la ciderea Constantinopolului in 1453?¢ Tot
lui Cellarius i se datoreazi si Incetitenirea intreitei impdrtiri a istoriei
universale in: Antichitate, Ev Mediu si Epoca Modern#’. Cit priveste
conceptul de ,Renastere®, savantul care l-a pus cu adevirat 1n circulatie
a fost Jacob Burckhardt (1818-1897)%. Dar niciunul dintre aceste concepte
nu a fost adus in spatiul larg al cunoasterii pur si simplu din nefiinti.
Prin savantii mentionati, aceste concepte au atins punctul culminant,
au devenit universale. Totusi, Intelesurile lor nu riman in niciun caz pe
loc, cici, cu sigurantd, istoria ne pregiteste noi si interesante surprize
pentru viitor.

Nasterea unui concept

Cu sensul de moment istoric, definit de o noui viziune artistici,
termenul ,Renastere” se intalneste pentru prima dati la Giorgio Vasari
(1511-1574), in lucrarea Vietile celor mai ilustri arhitecti, pictori si sculp-
tori italieni, de la Cimabue pand in timpurile noastre, care a vizut lumina
tiparului la Florenta 1n 1550, iar a doua editie revizuiti si adiugiti din
1568 a devenit canonicd pentru oricare dintre reproducerile ulterioare
ale cirtii®. Potrivit celui de-al doilea prooimion, demersul biografic al
lui Vasari urmireste istoria picturii italiene ,da la rinascita di queste

¢ Adolf Philippi, Der Begriff der Renaissance. Daten zu seiner Geschichte,
Leipzig, 1912, 1.

7 H. Spangenberg, ,Die Perioden der Weltgeschichte®, Historische Zeitschrift,
127 (1923), 1-49, aici 11.

§ Vezi nota 29.

7 Le wite de’ pit eccellenti architetti, pittori et scultori italiani, da Cimabue
insino a’tempi nostri, Florenta, 1550 si 1568. in editia a doua, titlul a suferit o
schimbare minori: Le vite de’ pis eccellenti pitrori, scultori et architetti italiani;
vezi §i editia romaneascd: Giorgio Vasari, Vietile pictorilor, sculptorilor si arbi-
tectilor, trad. si note de Stefan Crudu, editia a II-a revizuti si addugits, vols. 1-3,
Bucuresti, 1968. Un bun ghid despre Vasari la David J. Cast (ed.), The Ashgate
research companion to Giorgio Vasari, Farnham Surrey, Burlington, 2014.
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arti sino al secolo che noi viviamo“!, Potrivit autorului, existi trei
momente esentiale in istoria picturii, si anume: inflorirea ei in epoca
greco-romand, declinul, care incepe cu Constantin cel Mare, si renaste-
rea, care pune capit declinului artei prin abandonarea manierei grecesti
de citre Giotto!!. Ca atare, perioada bizantini este vizuti de Vasari ca
decadents, 1n opozitie cu Antichitatea. Cu toate acestea, Antichitatea
nu este considerati sursi de inspiratie pentru pictori, ci natura, prin
observarea cireia ,operele lor au ajuns si fie mai preguite si mai bine
intelese“!2. Daci noua manieri incepe cu florentinii Cimabue si Giotto ~
profesor si ucenic -, inseamni ci Renasterea in viziunea lui Vasari de-
buteazi la cumpina dintre secolele al XIII-lea si al XIV-lea. In orice caz,
Vasari este mai putin important pentru o opinie istorici cu privire la
datarea inceputului Renasterii, cit mai ales pentru intuirea unui nou
mit. Cu el, se poate spune, mitul Renasterii piseste pe calea lungi si
sinuoasi a Intrupirii istorice.

Chiar daci acest mit a fost conceput in spatiul artei, universalizin-
du-se mai tirziu ca rezultat al receptirii sale in toate domeniile cunoas-
terii, el are la origine o viziune istorici. In centrul acestei viziuni se afl
Vechea Romai. Ca fin politolog al vremurilor sale, Niccolo Machiavelli
(1469-1527) a stiut, probabil, si o exprime cel mai bine. In prima carte
a Istoriilor florentine, lucrare publicati spre sfarsitul vietii sale - nu cu
mult inainte de cea a lui Vasari -, Machiavelli vorbeste, intre altele,
despre figura carismatici si eroici a lui Niccolo di Lorenzo (I, 31) sau
Cola di Rienzo (1313-1354), a omului care, luind puterea, ,a readus
[Roma] la forma ei antici“ dupi secole de declin politic, ficAnd ,,prin

10 {5 ed. 1568, 242; Vasari, Vietile pictorilor..., vol. 1, 256.

1 Vasari, Vietile pictorilor..., 259. Aflim si care este maniera greacs: ,Se vede,
aici, ¢4 s-a renuntat la conturul gros al figurilor, la ochii aceia inspsimantati, la
personajele care stiteau cu picioarele intepenite, sprijinindu-se pe vArfuri, la miinile
subtiri, la lipsa umbrelor i la alte monstruozititi ale acelor greci, inlocuite cu o
IncAntitoare gratie a chipurilor si cu un colorit fermecitor®; ibid. 259-260; vezi si
Konrad Burdach, ,,Sinn und Ursprung der Worte Renaissance und Reformation®,
in Idem, Reformation, Renaissance, Humanismus, Berlin, 1918, 13-96, aici 16.

12 Vasari, Vietile pictorilor..., 264; vezi si Andrei Otetea, Renasterea si Re-
forma, Bucuresti, 1941, 25.
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dreptatea si ordinea“ instituite ca intreaga Italie ,,s4 vadi ci Roma rends-
cuse“13, Acest declin avea, potrivit aceluiasi Machiavelli, trei cauze (I, 1, 4):
invazia barbarilor germanici** - tezi preluati foarte probabil de la
Giovanni Villani (1280-1348) si Leonardo Bruni (1370-1444)% -, con-
vertirea la crestinism a impdratului roman si abandonarea Romei in
favoarea Constantinopolului, devenit ulterior noua capitali a imperiu-
lui. Singura salvare a Romei in toat3 aceasti perioadi de declin a fost
papalitatea care, se intelege, a mentinut treazi speranta unei restauratii
a Vechii Rome'®. Astfel, nici 1n viziunea istorici Bizantul nu se bucuri
de o mare apreciere, fiind, in definitiv, considerat vinovat pentru aban-
donarea Romei si toati suferinta ei ulterioari.

in lumea literatilor, ,Renasterea® a fost mai doriti ca niciieri. Aici
ruperea de trecut era mult mai puternici decit in domeniul artelor. Greaca
fusese aproape in totalitate uitats, incit pentru multe secole (VII-XII)
a fost valabil dictonul: graecum est, non legitur! Cele mai multe opere ale
ganditorilor greci erau inaccesibile latinilor, iar cele putine aflate la inde-
mani erau ori trunchiate, ori nu foarte bine traduse. Nici mai tarziu, In
secolu] al XTV-lea, multi cirturari nu erau in stare si citeasci un text gre-
cesc chiar si dupd ore bune de studiu al limbii lui Homer. Cu dezamigire,

13 [...] e quella nell’ antica forma ridusse con tanta riputazione di giustizia e
di virtt, che non solamente le terre propinque, ma tutta 'Italia gli mando amba-
sciatori; di modo ché le antiche provincie, vedendo come Roma era rinata [...]%
vezi Niccolo Machiavelli, Le istorie fiorentine, Annotate ad uso delle scuole da
Pietro Ravasio, 11* Edizione stereotipa, Florenta, 1888, 42.

14 Pavel Diaconul (Historia longobardorum, 1, 19 et al.) sau Teofan Mirtu-
risitorul puneau cu mult timp inainte pe seama ciderii Imperiului Roman de
Apus ridicarea lui Odoacru, idee redescoperitd mai tirziu de renascentisti. Iati
ce spune Teofan, un bizantin: ,[Este] de remarcat ci impiritia Apusului a in-
florit de la Romulus si iardsi in timpul unui Romulus a incetat dupi atitia ani,
punind deci mina pe putere, cu armata barbari, Odoacru, got de neam, dar
crescut in Italia“ (Sfintul Teofan Mirturisitorul, Cronografia (Pirinti si Scriitori
Bisericesti, Serie noud/7), trad. din lb. greac, studiu introd. si note de Mihai
Tipdu, Bucuresti, 2012, 139).

15 Spangenberg, ,Die Perioden der Weltgeschichte®, 8.

16 Machiavelli, Le istorie fiorentine, 8; vezi si Burdach, ,,Sinn und Ursprung
der Worte Renaissance und Reformation®, 20.



